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Abstract 
This study aims to reveal the pioneering role of commentators 
and those engaged in the study of the miraculous nature of the 
Quran and of Quranic sciences in general. In establishing a 
linguistic theory in the Arab-Islamic heritage, tremendous and 
diverse efforts began in the third century and became firmly 
established thereafter. Its main goal was to serve the Holy Quran, 
convey it to people, clarify its meanings, and strengthen 
understanding and interpretation in a way that preserves the 
nation's identity and protects its faith from currents of deviation, 
doubt, and biased interpretation, this resulted in pioneering 
theoretical and applied efforts in dealing with the Arabic 
language, through studies in grammar, rhetoric, and linguistic 
criticism, achieved through two levels of looking at the language. 
The first level is the level of direct standard language or the level 
of the base and origin. The second level is the level of aesthetic 
language, or the second indirect language, or the level of branch 
and deviation. From both levels, one can glean the features of a 
linguistic theory in the Arab-Islamic heritage, as reflected in the 
efforts of Qur'an scholars and interpreters, characterised by a 
degree of flexibility and adaptability to change, and open to 
absorbing possible human interpretations and contributions.  
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 نظر�ة النقد اللغوي وتطو�رهادور علماء التفسیر واللغو�ین في التأس�س ل

 مرتكزات النشأة وآفاق الكون�ة 

 ، والعلوم الإنسان�ة ي، �ل�ة الآداباو د. عبد الفضیل ادر 

 ، المغربعبد المالك السعدي، تطوانجامعة 

draouiabdelfdil@gmail.com  

 الملخص: 
تهدف هذه الورقة الكشف عن الدور الرائد الذي قام �ه المفسرون والمشتغلون �الدراسات الإعجاز�ة وعلوم القرآن عموما، في التأس�س 
لنظر�ة لغو�ة في التراث العر�ي الإسلامي، من خلال جهود ج�ارة ومتنوعة نشطت منذ القرن الثالث الهجري وتأصلت ف�ما �عده،  

مة القرآن الكر�م وتوصیله للناس، ومحاولة ض�ط دلالاته، وتحصین الفهم وعمل�ات التأو�ل، �ما �حفظ للأمة  كانت غایتها الكبرى خد
هو�تها و�صون عقیدتها من ت�ارات الانحراف والتشك�ك والتأو�ل المغرض. ما أثمر اجتهادات تنظیر�ة وتطب�ق�ة رائدة في التعامل مع 

والبلاغة، والنقد اللغوي، تحققت من خلال مستو�ین من النظر إلى اللغة؛ مستوى أول هو  اللغة العر��ة، من خلال م�احث في النحو  
ومستوى ثان، هو مستوى اللغة الجمال�ة أو اللغة الثان�ة غیر الم�اشرة،  . مستوى اللغة المع�ار�ة الم�اشرة أو مستوى القاعدة والأصل

ومن المستو�ین، �مكن استلهام ملامح نظر�ة لغو�ة في التراث العر�ي الإسلامي، من خلال جهود علماء   أو مستوى الفرع والانز�اح.
 . الممكنة لاحقاً والمساهمات ال�شر�ة  القرآن والمفسر�ن، متسمة �قدر من المرونة والقابل�ة للتطور، ومنفتحة على است�عاب الاجتهادات  

 :تاحیةالكلمات المف
 .الأصل ،ح�ا الانز  ،اللغة الم�اشرة ،جمال�ة الشعر ،ن لغو�و ال  ،ن مفسرو ال،  ةالنظر�ة اللغو� 

 مقدمة 
الدفاع عن وجهة نظر ترى أن    العلوم المح�طة �ه،�و   نيآالقر   نصالذین اشتغلوا �ال  علماءالنسعى من خلال هذه المساهمة إلى 

والنحاة والبلاغیینك واللغو�ین  �و   ،الفقهاء  اشتغلوا  الذین  في  العلماء  من وغیرها  ،  و��انه  القرآن وفصاحتهإعجاز  التفسیر و�ال�حث 
واضحة لما �مكن أن �شكل ملامح  تأس�س  الالرائد في    ر�ان لهم الدو الاختصاصات والفروع المعرف�ة ذات الصلة �اللغة العر��ة،  

فقد استطاعوا عبر    ضمني ومستخلص.�شكل  سواء أ �شكل م�اشر وصر�ح أم    الإسلاميفي التراث العر�ي  ي  لغو النقد اللنظر�ة  
تداولها في الخطاب الفص�ح    وقضا�ا  ، النظر إلى الظاهرة اللغو�ةمسارات  في توج�ه    المساهمةَ   ،مجهودات متفرقة، وم�احث متعددة

؛ �عادتحقیق نت�جة ثلاث�ة الأفي    تساهمومقومات �قاء �ون�ة،  في اتجاهات من ال�حث أكسبتها ملامح إنسان�ة خالدة،    ،وتفعیلها
وتمثل الثاني   .المعجزالمثاليّ    مع حفظ جلاله الب�انيّ   ،لمدارك الإنسان�ةتمثل الأول في خدمة النص القرآني وتقر��ه من الأفهام وا

ف�قیت قو�ة صامدة مستمرة مستو�ة على سوقها،    .وحفظ مقوماتها وتحصینها من الضعف والابتذال والسوق�ة  ،في خدمة اللغة العر��ة
على مسایرة أكثر تلكم التنظیرات والتخر�جات  الثالث في قدرة    �عدوتمثل ال لا یلحقها الضعف ولا �حیق بها هوان.  ها،  دُ ضُ مشتداً عَ 

�قابلیتها الذات�ة علم�ة في تار�خ اللغات ال�شر�ة، والاستعداد للتواشج ومعانقة آفاق �حث�ة إنسان�ة ممكنة،  النظر�ات اللغو�ة نضجا و 
 للانفتاح والتواصل الفعال أخذاً وعطاءً. 

  

https://doi.org/10.59675/S322
https://doi.org/10.59675/S322
mailto:draouiabdelfdil@gmail.com


9 
Aca. Intl. J. Soc. Sci. H. 3 (2) 07-16. DOI: https://doi.org/10.59675/S322 
 

 التراث وصلالنظریة اللغویة وحتمیة  
راً  لا �مكن    ت�عاً لما سلف، القوانیو لل�احث المختص، سواء أكان مُنَظِّ تجر�د الأحكام، أم �ان محلِّلاً مُط�ِّقاً و   ننازعاً إلى ص�اغة 

من دون    ،أن تتم �شكلها الصح�حعن نظر�ة في النقد اللغوي، بل ولا �مكن    ،في زمننا الراهن  ،الحدیثلا �مكنه    للمقولات والمعاییر،
ون  صدر و�غنى القضا�ا والرؤى التي �انوا �  ،تمیزت مساهماتهم �طا�عها الشمولي  نالذی  ،مجهودات هؤلاء الرواد الأفذاذاست�عاب  

 في س�اق تفسیر النص القرآني وتأو�له وشرحه و�عرا�ه و��ان إعجازه.  ،في طرح القضا�ا اللغو�ة ومعالجتهاو�كلمونها ا نهع

تستوعب علوم    ،من �ونها تمتد لتطل على مجالات مختلفة  ،قضا�ا �ثیرة ومتشع�ة تستمد ق�متها وأهمیتهافقد تضمنت اجتهاداتهم  
ونظر�ات   حدیثة،�ة ال�وفلسفة اللغة والأسلو والتأو�ل�ات،  المعاصرة  اللسان�ات  قضا�ا    تتعالق معاللغة والنحو والبلاغة والنقد الأدبي، �ما  

من جانب ما  ،�ما تحوز منظورات هؤلاء ق�متها. وعلم النفس والاجتماع وغیرها  و�ذلك الفلسفة والمنطق  وجمال�ات التلقي،  الحجاج،
عو�صة، تدفع  ةر �مآزق فكر�شعِ وتخلق أو تُ  ،الإشكالات  لدو أن تُ حیوّ�ة وخص�ةٍ، تبدو �استمرار قادرة على قضا�ا من تنطوي عل�ه 

والهو�ة    المعتقد�القارئ إلى مز�د من ال�حث والتأمل و�عمال الفكر، للارتقاء بها إلى مستو�ات تجعل منها قضا�ا تنظیر�ة حق�ق�ة، تهم  
 . ، وتنخرط في إشكالات أدب�ة وثقاف�ة �برى يالجمع )الأنا(و

الجهود،   أهم ما �میز هذه  التجر�د والصورنة، وتكشفها عن مستو�ات عل�ا من التجر�د والنمذجة  على أن  إمكان النزوع بها نحو 
ق�م تسجن نفسها ضمن دائرة تخصص�ة ض�قة، ولا  ت  فهي لا  .على مجالات مختلفة ومت�اینة  منفتحة  جهوداً �ونها  التنظیر�ة، رغم  

 تحو�ل الص�اغة   �كون �مقدورها  ،حق�ق�ة وصادقة �حث�ة  هي تتوقف على وجود إرادة  ف ولذلك  .الحدود الصارمة بین المجالات المعرف�ة
متكامل معاصر، �سمح �إمكان�ة الحدیث عن وجود نظر�ة لغو�ة في النقد العر�ي القد�م. و�جعل من إنجازات منهجي    تصور  إلى

 ؛ "بدا�ة لضفیرة نظر�ة في اللغة أو نظر�ة في الأدب"-�حسب تعبیر عبد العز�ز حمودة–حق�ق�ة، �مكن نعتها    الأقدمین انشغالات
تتجاوز حشرها في �ونها مجرد استجا�ة إشراط�ة للتأثیر الأرسطي، أو حدود الانشغال �الفكر الیوناني    ، )11  .، ص)n.d((حمودة،  

   في الشعر والخطا�ة والمنطق.

تكی�فها، �ما �خدم الاهتمامات الثقاف�ة  العمل على  �مكن للنقد المعاصر أن �عتكف على تطو�رها واستثمارها و   تصورات،ن هذه  إ
و�ما من شأنه أن یرد و�فحم تلكم الآراء والمواقف المتطرقة والنشاز، التي فضلت أن تولي وجهها صوب الدراسات الغر��ة   المعاصرة،

الخطا�ات، الجمال�ة الإقناع�ة في  الق�مة  النقد والأدب وتلمس  الحداثة المفرطة وادعاءات   الحدیثة في دراسة  فاستسلمت لموجات 
فجاهرت ممكنة   التجدید،  مساهمة  أ�ة  أنكرت  بل  المتكاملة.  والنقد�ة  اللغو�ة  للنظر�ة  التأس�س  في  التراث  ر�ادة  عن  و�إعراضها 

الراهنة، �حجة وجود خل�ط متداخل من   العر��ة  الثقاف�ة  الصلة �الهو�ة  اللغو�ة والنقد�ة ذات  النظر�ة  بناء  القد�مة في  للمجهودات 
أو الاعتماد علیها لبناء نظر�ة لغو�ة أو نقد�ة معاصرة، �ما الشأن هو مع   ،تبنیهاغیر متكاملة ولا مسعفة في    ،متعددةات نقد�ة  شذر 

من رأى أنه "�صعب على القارئ أن �جزم �أن هذا الناقد أو ذاك نموذج لغوي �حت؛ لأنهم في الحق�قة قد خلطوا بین هذه الأمور 
 . ")12  .ص  ،1985،  .حطاهر(  "والاستغناء عنهجم�عا.. في نس�ج �صعب استدلال خ�ط واحد منه، إلا إذا �ان الهدف هو تمز�قه  

 مركزیة الشعر في النظریة اللغویة 
، و�عجازه تحدیداً و�بلاغته  لقد �ان من أهم الإجراءات التي قام بها العلماء الذین اشتغلوا �النحو والبلاغة عموما، و�لغة النص القرآني  

أن أعطوا للشعر مكانة خاصة ولافتة، وجعلوه في المرت�ة الأولى �عد القرآن الكر�م، مصدراً للاستشهاد واستن�اط القضا�ا والقوانین 
 والأحكام المرت�طة �التقعید والتنظیر، �حثا عن أفق أرحب لإ�جاد نظر�ة لغو�ة عر��ة.  

وقد حصل ذلك لإدراكهم أن الذائقة العر��ة مستنبتة في التر�ة الشعر�ة، ومتشّ�عة �قوانین الشعر وآفاقه الممتدة، التي من شأنها أن  
تت�ح للتنظیر�ن البلاغيّ والنقديّ مساحةً واسعةً، تغني اللغة وتفتح أمامها آفاقا أوسع ومجالات أرحب. فنحن لا نكاد نصادف بلاغ�ا 

لا مفسراً اشتغل �الب�ان القرآني، إلا وله تأكید صر�ح على أهم�ة الشعر وق�مته ومر�ز�ته في الروا�ة والاستشهاد. فقد أدر�وا إعجاز�اً و 
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أنه الوسیلة الأولى والطر�ق المثلى لحفظ تار�خ الأمة وص�انة هو�تها. لذلك �انت الإرهاصات الأولى لتشكل ملامح النقد في التراث 
ه)، �ان �النس�ة  231ت.(الجمحي  العر�ي الإسلامي تنطلق من محور�ة الشعر في التفكیر والاشتغال. إن الشعر �ما ینقل ابن سلام  

. وفي هذا  )34  .، ص2001الجمحي،  (  ه �صیرون"�أخذون و�ل�  حكمهم، �ه...ومنتهى  إلى العرب منذ الجاهل�ة "دیوان علمهم  
  . ص  ،2001(الجمحي،    المشهورة عن عمر بن الخطاب: "كان الشعر علم قوم لم �كن لهم علم أصحّ منه"  ةروى القولالشأن تُ 

مرو�ات الشعر � ط�قات الشعراء ومنازلهم، و �و   ،ت�عاً لذلك، �انت الكتا�ات النقد�ة الأولى تحتفي أ�ما احتفاء �الشعر وضرو�ه  ..)34
النتف من القصائد. فكان الفقهاء والإعجاز�ون وعلماء اللغة على حد سواء، �عقدون أبوا�اً من �تبهم لب�ان فضیلة �و   ، الطوال والقصار

ابن  (  فضل الشعرخاصاً من �تا�ه خصصه للحدیث عن  �عقد �ا�ا  ، الذي نجده  الشعر وأهمیته، �ما هو الشأن مع ابن رشیق مثلا
، وهو  ة وأصحاب الجاه والحظوةیورد �ثیراً من أشعار الخلفاء والفقهاء والقضا�ما أنه    .یین فضله وأهمیتهتب، و )5.، ص)d.n(رشیق،

�صرح بتفضیله الشعر على النثر، "لأن �ل منظوم أحسن من �ل منثور من جنسه في معترف العادة". و�بین دور الشعر في الح�اة، 
 .  )5ص. ، (n.d)(ابن رشیق،  ومساهمته في حما�ة الق�ائل وانتصاراتها في الحروب، ودفع المضار ورد الخصومات

و�شیر ابن قتی�ة(ت) إلى ما یؤ�د أهم�ة المادة الشعر�ة في علاقتها �العلوم والمعارف الأخرى، فیبین أن منتق�اته من الشعر والشعراء 
قصدي   أكثر  "و�ان  المختلفة:  الحقول  في  العلماء  بین  الشعر�ة  ال�ضاعة  مدى رواج  على  قائما  �ان  إنما  المعروف،  مؤلفه  في 

الذین �عرفهم جل أهل الأدب، والذین �قع الاحتجاج �أشعارهم في الغر�ب وفي النحو وفي �تاب الله عز  للمشهور�ن من الشعراء،  
 . )59  .،)، صd.nابن قتی�ة، (( وجل، وحدیث رسول الله صلى الله عل�ه وسلم"

�شواهد نثر�ة وشعر�ة   قد حفل �جد أنه )2007السیوطي،  (في علوم اللغة وأنواعها،  لسیوطيجلال الدین اومن یتت�ع �تاب المزهر ل
كثیرة جدا، ومن مختلف المواض�ع والعصور الأدب�ة. وقد اعتمد السیوطي في مزهره العدید من المصادر، �الخصائص لابن جني، 
وأمالي القالي، وأمالي ثعلب، ونوادر أبي ز�د، والصاحبي في فقه اللغة لابن فارس... وغیرهم، و�لها �أخذ عنها استشهادها �الشعر 

 ثماره في التخر�جات اللغو�ة، وفي ب�ان القواعد والقوانین والأسالیب التعبیر�ة البلاغ�ة. بل إنه �عقد م�حثا مطولا في معرفة الشعرواست
وأحوال الشعراء، ودوره في معرفة اللغة والتنظیر لها: "قال ابن فارس: والشعر دیوان العرب، و�ه حفظت الأنساب، وعرفت المآثر، 

، سیوطيال(  اللغة، وهو حجة ف�ما أشكل من �تاب الله، وحدیث رسول الله صلى الله عل�ه، وحدیث صحابته والتا�عین"ومنه تُعُلِمت  
)n.d(  فتبدو معرفة الشعر محور�ة في فهم �تاب الله، وتعلم اللغة وأفانینها، بل �غدو الشعر هو الف�صل في معضلات   ).  356، ص

 الغر�ب والمشكل من المعاني والألفاظ.

وللغرض نفسه أعطى عبد القاهر الجرجاني أهم�ة �برى للشعر في دلائل الإعجاز، لأنه رأى أن معرفة الإعجاز متوقفة على ض�ط  
  استعمالات اللغة الفن�ة وانحرافاتها عن الأصل الم�اشر. �قول : "إن ها هنا دقائق وأسراراً طر�ق العلم بها الرو�ةُ والفكرُ، ولطائفَ 

خصائص معان ینفرد بها قوم قد هُدوا إلیها، وُ�شِف لهم عنها، وأنها السبب في أن عرضت المز�ة في الكلام،  مستقاها العقُل، و 
  ). 7 .ص،  1989الجرجاني،  (  ووجب أن �فضل �عضه �عضا.. حتى ینتهي الأمر الى الإعجاز، و�لى أن �خرج من طوق ال�شر"

، لأنهم �عترضون على طر�ق فهم �تاب الله و�دراك فصاحته. �قول: فكان المعترضون على الشعر �مثا�ة المعترضین على �تاب الله
"إذا �نا نعلم أن الجهة التي منها قامت الحجة �القرآن وظهرت، هي أن �ان على حد من الفصاحة تقصر عنه قوى ال�شر، ومنته�ا  

 الذي هو دیوان العرب، وعنوان الأدب"الى غا�ة لا �طمح إلیها �الفكر، و�ان محالا أن �عرف �ونه �ذلك، إلا من عرف الشعر  
رجاني،  جال(   إذا تجاروا في الفصاحة والب�ان، وتنازعوا فیهما قصب الرهان"  لأنه �ان "میدان القوم  )،8، ص. 1989(الجرجاني،  

م لذلك �ستنتج أن الزهد في معرفة الشعر وتعلمه، والاعتراض على أهمیته، إنما هو طر�ق للاعتراض على تعل  )،9، ص.1989
كتاب الله و�دراك أسراره، فكان" الصاد عن ذلك صادّاً عن أن تعرف حجة الله تعالى" لأنه �مثا�ة "من أعدمك العلم �أن ف�ه شفاءً، 

 . )9 .ص  ،1989 ،الجرجاني ( وأن لك ف�ه است�قاءً"

https://doi.org/10.59675/S322
https://doi.org/10.59675/S322


11 
Aca. Intl. J. Soc. Sci. H. 3 (2) 07-16. DOI: https://doi.org/10.59675/S322 
 

هذه الأهم�ة التي أعطیت للنص الشعري من لدن البلاغیین والإعجاز�ین ومفسري القرآن، و�ل اللغو�ین ونقاد الأدب وغیرهم، �انت  
 كذلك بوصفه طر�قاً لفهم القرآن الكر�م، ووسیلة فضلى لاكتساب الأهل�ة الفن�ة لإدراك أسرار الفصاحة القرآن�ة الخالدة.  

وقد �ان من نتائجها الرائدة أن ارت�طت الأسس الأولى للنظر�ة النقد�ة اللغو�ة �مقومات الجمال والإمتاع، وسارت في اتجاه ال�حث 
في أسرار ومقومات الكلام الممتع والجمیل والمؤثر، وهو ما جعلها مرت�طة �الإنسان ومؤمنة �حاجاته ومتطل�اته الذوق�ة. وهو بلا 

ل�قا العام.شك عنصر ضامن  "القارئ  متطل�ات  �الإنسان ومراع�ة  تكون مرت�طة  واستمرارها، لأنها  النظر�ة  للتواصل    ء  ومتطلعة 
 . )17  .، ص2002مش�ال، " (الإنسانيّ الرحب

 النظریة اللغویة ورھان الجودة والتحسین  
  اً، لا �خفى أن إجراء المشتغلین �الدرس القرآني، حینما ر�طوا المعاییر اللغو�ة والبلاغ�ة �القول الشعري، إنما �ان إجراءً واع�اً ورائد 

فهو �كشف عن �عد نظر یرنو إلى حفظ اللغة على مر العصور، إذ �ان من نتائجه الاسترات�ج�ة الكبرى، أن سارت النظر�ة اللغو�ة 
والنقد�ة في الاتجاه الجمالي التأثیري، الذي قاد إلى الاهتمام �القول الفص�ح و�الجمیل الذي تستعذ�ه الذات فردا وجماعة، وتتعارفه  

 العامة. الذائقة العر��ة 

عندما نتت�ع مفهوم البلاغ�ة والأدب�ة في التداول العر�ي، وفي استعمالاته اللغو�ة، نلفي أنه مفهوم لا ینفصل عن معاني  والحق إننا  
:  بَلاغة وُ�لاغة) ف"(بلغ  جودة التوصیل وابتغاء التأثیر. وهو یرت�ط دائما �معاني التحسین والتجو�د، لضمان النجاح في التبل�غ.  

ى  فصح وحسن ب�انه فهو بل�غ. و(أبلغَه الشيءَ و�ل�ه): أوصله إل�ه. و(البلاغ): التّبل�غ، ومنه(هَذَا بَلاَغٌ لِلنّاس) وما یتوصل �ه إل 
،  ��ةمجمع اللغة العر (  الغا�ة. و(البلاغة)حسنُ الب�ان وقوةُ التأثیر. و(عند علماء البلاغة): مطا�قة الكلام لمقتضى الحال مع فصاحته"

  . )..ص  ، 1962المرتضى،  (  وجودة الكلام  والبراعةوهي عند الشر�ف المرتضى ترد مقترنة أبدا �الفصاحة    ).80  – 79  ص. ،  (د.ت)

و�تسع مفهوم البلاغة ل�شمل إضافة إلى حسن التوصیل والإفهام ، �ل ما �حقق الإطراب والإمتاع و�غذي مشاعر التلذذ. �شیر إلي  
ا الفن  هذا أبو ح�ان التوحیدي ف�قول: "أما البلاغة فإنها زائدة على الإفهام الجید �الوزن والبناء والسجع والتقف�ة والحل�ة الرائعة... وهذ

ومعلوم أن الإطراب لا �مكن أن یتحقق، ).    923  . ، ص  1986التوحیدي،  (  ناس. لأن القصد ف�ه الإطراب �عد الإفهام"لخاصة ال
 ما لم تكن المادة المعروضة عل�ة، على درجة لا �ستهان بها من الإتقان والصنعة والحسن. 

وفي الاتجاه نفسه یتأطر تحدید الخطیب القزو�ني، الذي یتحدث عن فصاحة الكلام و�لاغته، فیرى أنها خاص�ات فن�ة لا تتحقق له 
الكلمات والتعقید مع فصاحتها" التأل�ف وتنافر  المطلوب، وهي "خلوصه من ضعف  التناسق   (التوحیدي،   إلا إن هو حافظ على 

 . ) 12 . ص ،1986

كما إن المتكلم نفسه لا �مكن أن �ستحق صفتي الفص�ح والبل�غ ما لم یراع الك�ف�ة المطلو�ة في القول، وما لم �حز ملكة الإجادة:  
"وأما فصاحة المتكلم فهي ملكة �قتدر بها على التعبیر عن المقصود بلفظ فص�ح. فالملكة قسم من مقولة الك�ف التي هي هیئة قارة  

نس�ة. وهو مختص بذوات الأنفس راسخ في موضوعه". فشرط البلاغة إذن في علاقته �المنشئ، راجع إلى توفر لا تقتضي قسمة ولا  
وهذا من شأنه أن �جعل الممارسة اللغو�ة   . )15  .ص   ، 1986  ،التوحیدي(   المتكلم على "ملكة �قتدر بها على تأل�ف �لام بل�غ"

 والتجر�ة والإحساس الشخصي قبل أي شيء آخر.  داخل�ة وذات�ة تستنجد الخبرة  موسومة بلا شك، �سمات

وغیر عازب عن الذهن أن النظر�ة اللغو�ة والأدب�ة، وهي تقترن �الصنعة وحسن البناء، تغدو واقعة في صم�م عمل�ة النظم �ما 
عرضها عبد القاهر الجرجاني. وهي عمل�ة علیها مدار المفاضلة بین الخطا�ات من جانب، و�ین منشئي الخطا�ات أنفسهم. فهي  

و�لتمس فیها أ�ضا التحسین وجودة الصنعة. ف"هذا النظم الذي یتواصفه البلغاء وتتفاضل مراتب   عمل�ة �ستفتى فیها الفكر والعقل. 
إذ تغدو عمل�ة النظم أهم سمة ترشح   . )51  . ، ص1998(الجرجاني،    البلاغة من أجله، صنعة �ستعان علیها �الفكرة لا محالة"
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الكلام �ي �ستحق صفة البلاغي أو الفص�ح. فبلاغیته وجمالیته في نظمه، ونظمه في تحسینه وصنعته وتجمیله، �ما "�جعلك تأبى 
 . )37  .ص، 1989، الجرجاني( أن تقنع إلا �التمام وأن تر�ع إلا �عد بلوغ الغا�ة"

و�هذا تكون النظر�ة اللغو�ة والبلاغ�ة متشر�ة الكنه الجمالي. وذلك �ما �ستط�ع أن یوفره الخطاب من إمكانات إمتاع�ة إقناع�ة تغذي 
القلب والعقل معاً، وتتوجه إلى الشعور. أي أن بلاغ�ة العمل تغدو مُعَایَنَةً �ق�اس مدى قدرته على أن "�ملأ صدراً، و�متع عقلاً، 

   ) 55  .، ص1991الجرجاني، ( ".و�ؤنس نفساً 

الفص�ح  التحسین والصنعة في الخطاب، فهو یرى أن الشخص  ابتغاء  الجاحظ عن  الب�ان    ولم تخرج إسهامات  المحسوب على 
، الجاحظ("الذي قد تعبد للمعاني وتعود نظمها وتنضیدها وتأل�فها و تنس�قها واستخراجها من مدافنها و�ثارتها من مكامنها"    العر�ي، هو

وهي عمل�ات صنعة البد�ع الذي یوازي في أهمیته مسألة النظم عند الجرجاني. فالبد�ع هو الخاص�ة التي میزت .  ) 30  . ص  (د.ت)،
. 1أمة العرب و�ه تمیز �لامها وتفرد. �قول:" والبد�ع مقصور على العرب، ومن أجله فاقت لغتهم �ل لغة، وأر�ت على �ل لسان" 

 . )56- 55 . ص ص (الجاحظ، (د.ت)، 

و�تحصل من مما سبق أن النظر�ة اللغو�ة وهي تتأسس في منظور العلماء الذین اشتغلوا �الدرس القرآني و�الفصاحة والإعجاز،  
على مبدأ التحسین والتجو�د وابتغاء الصنعة، ضمنت بذلك لنفسها ال�قاء والاستمرار�ة والقرب من الإنسان، الذي فطر على الجمیل  

م�احث اللغو�ة ح�ة ومتحر�ة وخص�ة، مرت�طة بتطلعات الإنسان و�نشدانه الكمال و�حثه عن الأفضل  والجمال. وهو مبدأ أ�قى ال
 والأحسن. 

 النظریة اللغویة والسمت الحجاجي  
النقد�ة لدى العلماء المسلمین إلى شق آخر، لا �قل أهم�ة عن الشق الجماليّ، وهو الشق  اللغو�ة  و�القدر ذاته ارتكزت النظر�ة 
الحجاجيّ الإقناعيّ، من خلال منظوراتهم إلى أي خطاب إنساني، �جم�ع أصنافه وأنواعه، على أنه ذو مقومات حجاج�ة. لفقد ذهبوا  

لا و�نبثق أساساً من نظرة لا تؤمن بتجزيء الإنسان إلى حس من جهة، و�لى فكر من جهة ثان�ة، أو  إلى أن �ل خطاب مسؤول إ
منظومة نقد�ة لغو�ة بلاغ�ة،    إلى عاطفة من جهة وعقل من جهة ثان�ة. و�نما تراه �لا واحدا لا یتجزأ. لذلك وجدناهم �حاولون بناء

 والتخییليّ. فالفكريّ �حضر في الخطاب الأدبي مثلا، من خلال اختراق المعرفة  یتعانق فیها �ل من الجماليّ والحجاجيّ، أو الفكريّ 
السائدة في العصر، ومن خلال العمل على إنتاج معرفة موسومة �القلق إزاء الإنسان والمصیر، و�زاء الح�اة والموت والغیب، و�زاء  

الإنسان، الذي �ختلف في مقار�تها والنظر إلیها من واحد لآخر.    الدین والق�م والأخلاق والمسلمات، و�زاء �ل المشكلات التي یواجهها
فهو أبدا هاجس الكشف عن الحق�قة ومحاولة معرفة الذات والعالم. ومن جهة أخرى هو خطاب إبداعي تخییلي تصو�ري، محكوم 

طر�ف أن نشیر إلى أن جذر �لمة فكر  من الولعله  ا.  �قوانین الكتا�ة الجمال�ة، التي تهدف إلى خلق المتعة في المتلقي و�ش�اعه فن�
في أصل اشتقاقه �عود إلى ما یرت�ط �النفس و القلب قبل العقل، وهو �عني إعمال الخاطر في الشيء، أي ما �خطر في القلب أو  

ن الز�غ الهاجس. إذن أن نفكر هو أن نتأمل �قلو�نا. أما العقل فهو في أصل اشتقاقه راجع إلى جهة الأخلاق ، فهو �منع صاح�ه م
  . )76  . ص،  2006أدون�س،(  و یرده عن الهوى والانحراف و التورط في المهالك . وعلى هذا �كون الفكر مز�جا من الحدس والتأمل

ولم �كن رواد اللغة والبلاغة والنقد العر�ي الأوائل، لیتغافلوا عن هذه الحق�قة. فقد أجْلَوا أهم�ة الجدل والحجاج في الخطاب �شكل 
 إلى ضرورة الانت�اه إلى هذه الوظ�فة التي تشمل النثر والشعر معا.  عام، ونبهوا

ض�ط مقومات الب�ان العر�ي، نجده لا �عیر الخطاب ق�مته إلا �النظر إلى وظ�فته ، وهو �حاول  الجاحظ في تنظیراته البلاغ�ةإن  
التواصل�ة، ومدى تأثیره في المتلقي. فالب�ان عنده "اسم جامع لكل شيء �شف یلك قناع المعنى، وهتك الحجاب دون الضمیر...  
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لأن مدار الأمر والغا�ة التي إلیها �جري القائل والسامع إنما هي الفهم والإفهام. ف�أي شيء بلغت الإفهام وأوضحت عن المعنى  
و�رى أن مدار جم�ع المرْوِ�ات والمأثورات في الب�ان والبلاغة من    . )76، ص )د.ت(الجاحظ ، ( فذلك هو الب�ان في ذلك الموضع"

�ما �شنع    .)39ص    (د.ت)الجاحظ ،  (  كلام الفصحاء والخط�اء والبلغاء، إنما هو راجع إلى "الفهم ثم الإفهام والطلب ثم التثبت"
و�ستق�ح على المتكلم، أن �عجز عن الإفصاح والب�ان، و�جد نفسه مضطرا إلى التكلف أو التصنع: "ومدار اللائمة ومستقر المذمة  

بل إنه �شیر صراحة إلى خطورة أن تخون   .)13ص  ت)د.(الجاحظ،  (  حیث رأیت بلاغة �خالطها التكلف، و��انا �مازجه التز�د"
س�اسة فهو �حاجة إلى " تمییز و   . )12ص   (د.ت)،الجاحظ ،(القائل الحجة في الكلام، وهو ما �سم�ه ب"العي من اختلال الحجة".

 ). 14ص   (د.ت)الجاحظ، ( وترتیب ور�اضة وتمام آلة و�حكام صنعة"

وجم�ع ما �ستشهد �ه الجاحظ في �تا�ه مما قاله العرب، �حوز ق�مته من وظ�فته التداول�ة الإقناع�ة �شكل أساس. ولعل إشاراته   
إلى خصائص الخطیب وصفاته الجسد�ة وملكاته الذهن�ة، سواء أكانت إ�جاب�ة؛ تمنح خطا�ه القبول والفهم وتنجح غا�ات التأثیر 

تسيء للخطاب وتهدده �التلف، �العي واللكنة وخفوت الصوت...إلخ،    الع�ارة مراعاة المقام، أم سلب�ة؛ف�ه، من حلاوة القول وحذق  
فهي جم�عها داخلة في مورد الاهتمام �الخطاب، منظورا إل�ه من الزاو�ة الحجاج�ة الإقناع�ة. �قول: "أول البلاغة اجتماع آلة البلاغة،  

لجوارح، قلیل اللحظ، متخیر اللفظ، لا �كلم سید الأمة �كلام الأمة ولا الملوك �كلام وذلك أن �كون الخطیب را�ط الجأش، ساكن ا
 . )182 . ، ص، (د.ت)الجاحظ ( السوقة"

 . )1967ابن وهب،  (  البرهانالمعروف �من �تا�ه  ضوهذا ابن وهب الكاتب �خصص عنوانین؛ (الجدل و المجادلة) و(أدب الجدال)  
 (الجدل والمجادلة ):  للحدیث عن هذا الجانب في الخطاب. �قول في مستهل �اب

"وأما الجدل والمجادلة فهما قول �قصد �ه إقامة الحجة ف�ما اختلف ف�ه اعتقاد المتجادلین. و�ستعمل في المذاهب والد�انات وفي   
. وهو قول لا �خفى  )122ص  ،  1967ابن وهب،  (  الحقوق والخصومات والتنصل من الاعتذارات. و�دخل في الشعر وفي النثر"

الحجاج الإقناعي    بت و�رسخثأنه ی البین والشامل لوظ�فة  الشعر والنثر، الحضور  العر�ي، وخصوصاً ضمن  الكلام  ضمن دائرة 
 الجنسین الكبیر�ن في الثقافة العر��ة.بوصفهما 

) إلى اشتراك الخطا�ة والشعر في الإقناع والتخییل. فهو الهدف المتمثل في "إعمال الحیلة في ـه  684و�شیر حازم القرطاجني (ت.  
إذ تبدو الوظ�فة الحجاج�ة مرت�طة �القول في    . )361.، ص1966القرطاجني،(  إلقاء الكلام من النفس �محل القبول لتتأثر �مقتضاه"

حد ذاته. والذي �قوم على التز�ین �صور اللغة للتأثیر في المتلقي إقناعه. فتز�ین الكلام �أي مظهر من المظاهر التواصل�ة، �شكل  
 . )123.، ص2006عشیر،("  في حد ذاته "قوة في المعنى والب�ان، حتى یتسنى للمتكلم من خلال هذه القوة، تمر�ر مواقفه وأطروحاته

التأثیر �الجمیل الحسن، و�المقنع من    لقد �ان عصب النظر�ة اللغو�ة البلاغ�ة والنقد�ة في التراث العر�ي الإسلامي مبن�اً على ��ف�ة
ه الاهتمامات �الشأن اللغوي، على امتداد تار�خ اللغة العر��ة مهما، وجّ   منفذاً هذا  شكل  لقد  الحجة، للتوج�ه والتغییر الخارجیین، و 

الطو�ل، أي ض�ط محاولات وسبل النفاذ إلى نفس�ة المتلقي، عبر الخطاب اللغوي والأسالیب التواصل�ة الممكنة، من أجل دفعه إلى 
ن أسالیب الإقناع حتى ولو �ان المجال  الفعل، أو الكف عنه، �عد جعله �عتقد معتقدات و�تخلى عن أخرى، �التوسل �ما هو متاح م

ج: "إن التخیل هو قوام المعاني الشعر�ة، والإقناع هو قوام المعاني الخطاب�ة، واستعمال  مجال تخییل محض. �قول صاحب المنها
الإقناعات في الأقاو�ل الشعر�ة سائغ، إذا �ان ذلك على جهة الإلماع في الموضع �عد الموضع، �ما أن التخاییل سائغ استعمالها 

في   الأقاو�ل في   الغرض  الأخرى، لأن  �ه  تتقوم  ف�ما  أن �ستعمل �سیرا  لكلیهما  الموضع. و�نما ساغ  �عد  الموضع  الخطاب�ة في 
الصناعتین واحد، وهو إعمال الحیلة في إلقاء الكلام من النفوس �محل القبول لتتأثر �مقتضاه. فكانت الصناعتان متآخیتین لأجل 

ن �شعر، لكن في الأقل من لشاعر أن �خطب لكن في الأقل من �لامه وللخطیب أاتفاق المقصد والغرض فیهما. فلذلك ساغ ل 
                      .)331 .، ص1966القرطاجني، ( كلامه"
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وعلى هذا المنوال سارت النظر�ة اللغو�ة تنظر إلى الخطاب اللغوي مهما �ان نوعه، بوصفه ذا وظ�فة مزدوجة؛ فهو من جانب ذو  
 �عد جمالي إمتاعي تحسیني. وهو من جانب ثان حجاجي مقنع، یتوجه إلى متلق لإحداث تغییر ما في نفسیته ومواقفه ومعتقداته. 

ه)، في معرض حدیثه عن الق�اس عند الفلاسفة، إلى أن جم�ع الأقاو�ل، �كل أصنافها وأنواعها، تشترك  428و�شیر ابن سینا(ت 
في اعتماد الضمیر والمثال، نظرا إلى ق�متهما الحجاج�ة ووظ�فتهما الإقناع�ة؛ "و�شترك المثال والضمیر في أن �ل واحد �فید إقناعا،  

   ).167، 39،  36 ص  ص  ،1954، ابن سینا( ع �ه مقتنعا �ه"أي �جعل شیئا لم �قتن

ابن سینا تفصح عن طا�عها الإنسانيّ لارت�اطها �الوظ�فة في الح�اة الاجتماع�ة. �النظر إلى طب�عة اللغة  النظر�ة اللغو�ة مع  بل إن  
النفع وجلب الحسن. فالظاهرة البلاغ�ة عنده صناعة عظ�مة،    قالتشار��ة، القائمة على تفاعل الناس �الكلام، و�كون مؤداها تحقی 

"لأن الأحكام الصادقة ف�ما هو عدل وحسن أفضل نفعاً وأعم على الناس جدوىً من أضدادها. وذلك لأن نوع الإنسان مست�قىً 
في   صادقة  أحكام  إلى  محوجان  والتجاور  والتعامل  والتجاور.  التعامل  إلى  محوج  والتشارك  شمل �التشارك،  ینتظم  �ما  الأمور، 

كون مقررة في النفوس... فإحدى فضائل هذه الصناعة غناؤها في تقر�ر  المصلحة. و�أضدادها یتشتت. وهذه الأحكام تحتاج أن ت 
   .)22، ص 1954 ابن سینا،( هذه الأغراض في النفوس"

وهي الوظ�فة نفسها مع الجرجاني الذي �جعل التمثیل في الخطاب ذا وظ�فة تداول�ة مزدوجة؛ فهو من جانب ذو وظ�فة شعر�ة، ومن  
هي �اختصار في    جانب آخر ذو وظ�فة حجاج�ة: "واعلم أن مم اتفق العقلاء عل�ه أن التمثیل إذا جاء في أعقاب المعاني، أو برزت

معرضه، ونقلت عن صورها الأصل�ة إلى صورته، َ�ساها أُبَّهة، وأكسبها منق�ة، ورفع من أقدارها، وشب من نارها، وضاعف قواها 
 (  في تحر�ك النفوس لها، ودعا القلوب إلیها، واستثار لها من أقاصي الأفئدة ص�ا�ة و�لفا. وقسر الط�اع على تعطیها مح�ة وشغفا"

ب(لذة المعرفة ولطف المفارقة) وفسر ذلك عند الجرجاني �المرجع�ة ري  معالأمر عبر عنه محمد الهذا    .)93، ص1981الجرجاني،  
الفلسف�ة وتأثیراتها ف�ه. خاصة س�اق الصراع بین أنصار العقل و أنصار الحس، أنصار الط�ع و أنصار الصنعة، المدافعین عن  

 . )397، ص 1999، العمري ( سلطة المحافظة والمحتكر�ن لعمود الشعر و�ین المؤولین للإبداعات الجدیدة

 النظریة اللغویة من التراث إلى آفاق الإنشائیة المعاصرة  
لعل من مظاهر ر�ادة العلماء المسلمین القدماء في تأس�سهم للنظر�ة اللغو�ة ومحاولاتهم ض�ط قوانین صنعة الكلام، أن منجزاتهم 
عن طب�عة الخطاب الفص�ح، ومقومات التواصل البل�غ، وحق�قة الخطاب اللغوي المتأرجح بین صورة مثال�ة مجردة وقارة، وصورة 

ت�طة �الإنجاز والتداول، وعلاقة اللغة �المتكلم، ووظائفها الجمال�ة والإقناع�ة الحجاج�ة، �ل ذلك یلتقي بلاغ�ة متحر�ة ومتغیرة، مر 
مع الاتجاهات الكبرى المعاصرة في الإنشائ�ة الغر��ة، التي تتفق مختلف اتجاهاتها على التمییز بین اللغة المع�ار�ة الم�اشرة، و�ین 

ذلك مع رواد الأسلو��ة المعاصرة في الغرب. �ما هو الشأن مع رومان جاكو�سن وجان �وهن    اللغة الجمال�ة أو الانز�اح�ة. نجد
في  الصورة اللغو�ة و   الانز�اح التعبیري وفي  ) واجتهادات م. ر�فاتیر وم.�اختین وغیرهم من الذین اهتموا �ال�حث في Muومجموعة (

نصّاً ممتداً، فالبلاغ�ة عندهم مرت�طة التحسین والتجو�د. فعند ه.بلیث   وأجملةً    ومفرداً أسبل تجو�د الع�ارة وتحسین الص�اغة، لفظا  
وعند رائد الأسلو��ة م.ر�فاتیر هي "النظر إلى النص �اعت�اره نتاجا    .) 32.، ص 1999بلیث،  (  "البلاغة فن. والفن �عني هنا الصنعة"

فن�ا ول�س فقط �صفته متوال�ة تعبیر�ة". وهي بذلك ترد قر�نة التصو�ر الفني وعمل�ات التنظ�م والتر�یب �النظر إلى الكلمة الأجنب�ة؛  
)Fingere  (Todorov, 1977, p. 118  . 

�ما تحیل إلى معاني السمو والرفعة والتعالي    )،Imitri  (  Barthes, 1964, P.4)(  وتحیل إلى معاني التقلید والتمثیل والمحاكاة
 ) 106ص  ،1994�ارت، () Imago�النظر إلى �لمة ( 

فالصورة  البلاغ�ة والأدب�ة.  لمفهوم  النظر  في  واللسان�ة،  الس�م�ائ�ة  المدارس  المعاني والدلالات مضت عدید من  آفاق هذه  وفي 
مثلا، هي "الوحدة اللسان�ة التي تشكل انز�احا. أو نسق من الانز�احات اللسان�ة. وما �سم�ه   )66، ص  1999بلیث،  (البلاغ�ة عند  
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في أنها    -استنادا إلى جیرار جینیت  -هذا الدارس، ب"البلاغة الحقة" أو "روح البلاغة " أو الصورة البلاغ�ة"، جم�عها قضا�ا �حددها
 "كلها �امنة في الوعي �فجوة ممكنة بین اللغة الواقع�ة (لغة الشاعر)، ولغة محتملة (التي �حتمل أن �ستعملها التعبیر ال�س�ط والعام)، 

مقصود بها الصورة    هذه الأخیرة  . )103ص  ،  1999  ،بلیث(  الفجوة التي �كفي أن تقوم في الذهن لكي یتم تحدید فضاء للصورة"  تلك
الجمال�ة التي تحوز قدرا من التحسین والصنعة. وهو ما یز�ي مقولة ارت�اط البلاغة �ابتغاء القول الجمیل ونشدان الخطاب المؤثر 

ن نغفل علاقة التحسین �ما �سم�ه ف. مورو ب"الفعال�ة الخ�ال�ة" أو"الخ�ال الخلاق الذي �فكك �ل  �صنعته وفنیته. �ما لا �مكننا أ
   ). 90، ص 2003 مورو،( في الأعماق ال�عیدة للنفس، عالما جدیدا ..یت�ح الإحساس �الجدة". الخلق و�خلق

فتبدو تخر�جات هؤلاء الرواد من نقاد الإنشائ�ة الغر��ة ومنظري الأسلو��ة المعاصرة �مدارسها المختلفة، في تأكیدها الق�مة الجمال�ة  
الخطاب �ما تحددت ملامحها التحسین في القول، �أنها تستعید �شكل من الأشكال مقومات بلاغ�ة وأدب�ة  في   و�ث�اتها عنصر 

 النظر�ة اللغو�ة التي عرضنا لأسسها مع علماء العر��ة القدماء ودارسي الخطاب القرآني.

 خاتمة: 
نخلص من �ل ما سبق إلى حق�قة أن النظر�ة اللغو�ة �ما تشكلت مع علماء التفسیر واللغو�ین والإعجاز�ن وغیرهم، انطوت على 
ملامح من التماسك والقوة لارت�اطها �جوانب إنسان�ة ذات الصلة �حاجاته إلى الجمال ونشدانه الكمال، ولارت�اطها �حق�قته بوصفه 

ال�قاء والاستمرار، مثلما تبدو قابلة للتطو�ر والاستثمار. ومن ثمة فلا كائناً عاقلا ُ�قنع وَ�قت  نع. ملامح نظر�ة تشي �قدرتها على 
غیر أن هذا الانفتاح لا یلزم ال�احث �التوقف عند مضامینه   مناص من الانفتاح على التراث، والدعوة إلى ضرورة فحصه وتمح�صه.

ل لجعل عمل�ة الفهم والاست�عاب مقدمة لتأس�س مشروعات جدیدة لم یبلورها هذا  وقضا�اه، من أجل فهمها واست�عابها فحسب، ب
التراث، أو لم تكن قد ته�أت لها شروط التبلور �عد. ولعل أومبرتو إ�كو إذ دعا إلى أهم�ة الانفتاح على التراث، فإنه �ان یدرك  

رة مصرح بها سا�قا، لكنها �الضرورة تحمل قابل�ة الاستثمار محور�ته في تولید الأسئلة والتشر�ع لاهتمامات جدیدة، هي ل�ست �الضرو 
والتوظ�ف. �قول إ�كو: "إن قض�ة تطو�ر الفكر وتجدیده، لا تستلزم �الضرورة رفض الماضي وتحییده، بل إننا نعید فحصه ل�س 

أن نعرف ما �مكننا قوله الآن،  لمجرد أن نعرف ما قیل تماماً، و�نما من أجل أن نعرف الأش�اء التي �ان �مكن أن تقال، ومن أجل
   .(Eco,1988, p. 13)استنادا إلى ما قد قیل سلفا" 
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 المصادر والمراجع  

 : العربیةأولاً: المصادر 
 .). دار المدى للط�اعة والنشر1(تحقیق علي شلق، ط.   المقا�سات .(1986) .أبو ح�ان التوحیدي

). دار الفكر للط�اعة والنشر  4(تحقیق عبد السلام محمد هارون، ج    الب�ان والتبیین .أبو عثمان عمرو بن �حر الجاحظ. (د.ت)
 .والتوز�ع

 .دار الكتب العلم�ة .ط�قات الشعراء .(2001) .ابن سلام الجمحي
 .(تحقیق محمد سل�م سالم). المط�عة الأمیر�ة تلخ�ص الخطا�ة من �تاب الشفا .(1954) .ابن سینا، أبو علي الحسین

 .). دار المعارف1(تحقیق أحمد محمد شاكر، ج  الشعر والشعراء .ابن قتی�ة، محمد بن مسلم. (د.ت)
 .). �غداد1(ط.  البرهان في وجوه الب�ان .(1967) .ابن وهب الكاتب

 .(تحقیق محمد محیي الدین عبد الحمید). دار الجیل العمدة في محاسن الشعر وآدا�ه ونقده .ابن رشیق، أبو علي الحسن. (د.ت)
 .). مكت�ة الخانجي2(ط.  دلائل الإعجاز .(1989) .الجرجاني، عبد القاهر
 .(تحقیق محمد عبد المنعم خفاجي وعبد العز�ز شرف). دار الجیل أسرار البلاغة .(1991) .الجرجاني، عبد القاهر

 .(تحقیق محمد الحبیب بلخوجة). تونس منهاج البلغاء .(1966) .حازم القرطاجني
 .). دار إح�اء العلوم1(ط.   الإ�ضاح في علوم البلاغة .(1981) .الخطیب القزو�ني

(شرح محمد أبو الفضل إبراه�م، محمد جاد المولى، علي محمد   المزهر في علوم اللغة وأنواعها .(2007) .السیوطي، جلال الدین
 .ال�جاوي). المكت�ة العصر�ة

 .(تحقیق حسن �امل الصیرفي). ع�سى الحلبي ط�ف الخ�ال .(1962) .الشر�ف المرتضى
 .الإدارة العامة للمعجمات و�ح�اء التراث؛ المكت�ة الإسلام�ة للط�اعة والنشر والتوز�ع .المعجم الوس�ط .مجمع اللغة العر��ة. (د.ت)

 ثان�اً: المراجع الحدیثة: 
 المراجع العر��ة والمترجمة

 .). دار الآداب4(ط.  الشعر�ة العر��ة .(2006) .أدون�س، علي سعید
 .(ترجمة عبد الكبیر الشرقاوي). الفنك البلاغة القد�مة .(1994) .�ارت، رولان

 .(ترجمة محمد العمري). إفر�ق�ا الشرق   البلاغة والأسلو��ة: نحو نموذج س�م�ائي لتحلیل النص .(1999) .بلیث، هنر�ش
 .272عالم المعرفة،  .المرا�ا المقعرة: نحو نظر�ة نقد�ة عر��ة .حمودة، عبد العز�ز. (د.ت)

 .(1)6، مجلة فصول .). روافد النقد الأدبي عند العرب: نظرة تحلیل وتأصیل1985حسنین، أحمد طاهر. (
 .). دار النجاح الجدیدة1(ترجمة حمید لحمیداني، ط.  معاییر تحلیل الأسلوب .(1993) .ر�فاتیر، م�كائیل

 .أفر�ق�ا الشرق  .عندما نتواصل نغیر: مقار�ة تداول�ة معرف�ة لآل�ات التواصل والحجاج .(2006) .عشیر، عبد السلام
 .). مكت�ة سلمى1(ط.   أسرار النقد: مقالات في النقد والتواصل  .(2002) .محمد مش�ال

 .(ترجمة محمد الولي وعائشة جر�ر). إفر�ق�ا الشرق  البلاغة: المدخل لدراسة الصور الب�ان�ة .(2003) .مورو، فرانسوا
 . العدد الأول، المجلد السادس. فصول. (حول روافد النقد الأدبي عند العرب: نظرة تحلیل وتأصیل) . 1985. أحمد طاهر حسنین
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